PARANA

SECRETARIA DE ESTADO DA JUSTICA, CIDADANIA E DIREITOS HUMANOS
COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

Senhor Diretor Geral:

Sugerimos o encaminhamento do presente protocolado (13.235.643-2) ao Procurador do
Estado, Dr. Kunibert Kolb Neto, para emissdo de informag3io sobre o recurso interposto
tempestivamente e, o resultado do Pregdo Eletronico n® 011.2014 (homologagéo), realizado com
vistas a contratagdo de empresa especializada para fornecer solugfio de monitoragéo eletronica para

5.000 (cinco mil) reeducandos.

Informamos que o extrato do edital foi publicado nos sitios eletrdnicos www.licitacocs-

e.com.br (fls. 93/94), www.compraspr.pr.gov.br (fls. 95) e www.justica.pr.gov.br (fls. 96), assim

como no Diario Oficial do Estado do Parana — Comércio, Indistria e Servigos (fls. 102), no Dirio
Oficial da Unido (fls. 103), nos jornais de todas as pragas regionais do Parana (fls. 104/124), no
jornal de grande circulaggo estadual (fls. 125) e em jornal de grande circulaggo nacional (fls. 126).
Os jornais que recebemos até a presente data estdo anexados nas fls. 1060/1064. O aviso foi
publicado nos referidos locais por determinaggio verbal do Diretor Geral e, também, pelo fato de os
presos de todo o Estado serem potenciais usuarios do monitoramento eletrénico (artigo 31, inciso
IV da Lei Estadual n° 15.608/2007).

No presente protocolado constam 03 (trés) impugnacgdes (fls. 164/189 e 196/239) e 05
(cinco) pedidos de esclarecimentos -(fls. 129/157 e 191/195), os quais foram devidamente
respondidos e inseridos no Sistema do Compras PR. As fls. 241/242 estd anexada a lista de
empresas interessadas na presente licitagdo. J4 as fls. 246/247, estd anexado o histdrico da disputa, o
qual relata que houve 07 (sete) empresas participantes, sendo a empresa Spacecomm

Monitoramento S/A, a arrematante do lote.

As trés primeiras empresas classificadas (Spacecomm Monitoramento S/A, UE Brasil

Tecnologia Ltda e Synergye Tecnologia da Informagdo Ltda) encaminharam todos os documentos
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exigidos e dentro do prazo estipulado em edital (até 05 dias uteis do encerramento da disputa, i

.:

12.13.1 do predmbulo). Assim, todas elas foram habilitadas. p—

Consequentemente, a fase da amostragem da solugdo da empresa Spacecomm
Monitoramento S/A foi marcada para o dia 29 de julho. Todos os participantes foram comunicados
por e-mail (fls. 437/445). Além disso, essa comunicagdo foi disponibilizada nos sitios eletrnicos

www.licitacoes-e.com.br (fls. 446), www.compraspr.pr.gov.br (fls. 447/449) e www.justica.pr.gov.br
(fls. 450).

No final da amostragem (29 de julho), os licitantes participantes e presentes nesta fase,

entregaram questionamentos/sugestdes a Pregoeira, conforme previsto em edital.

Apb6s 02 (dois) dias, isto é, no dia 31 de julho, esta Comissdo Permanente de Licitagédo
encaminhou via e-mail para as 07 (sete) empresas participantes o relatorio sobre a fase da
amostragem da solug3o da empresa Spacecomm Monitoramento S/A, no qual consta os motivos da
sua classificagfio, bem como a andlise de todos as sugestSes/questionamentos feitos pelas empresas

UE Brasil Tecnologia Ltda e Synergye Tecnologia da Informagdo Ltda (fls. 1.012/1.034 e
1.041/1.046).

A declaragdio do vencedor, também, foi publicada nos sitios eletronicos www.licitacoes-

e.com.br (fls. 1035), www.compraspr.pr.gov.br (fls. 1036/1038) e www.justica.pr.gov.br (fls.
1039/1040). Em seguida, isto é, dentro do prazo de 24 horas, as empresas Synergye Tecnologia da

Informag3o Ltda e UE Brasil Tecnologia Ltda, manifestaram a inten¢fo de interposi¢&o de recurso
(fls. 1.047).

No dia 05 de agosto, a empresa Synergye Tecnologia da Informagdo Ltda protocolou as
razBes recursais (fls.1048/1056), sob os mesmos argumentos apontados no dia 29 de julho (fls.
1.001/1.003), isto é, que a empresa Spacecomm Monitoramento S/A nfo atendeu as exigéncias

técnicas do edital, mais precisamente, os itens 7, 9, 14.1, 18, 25, 33 do Aceite de Solugio.

A empresa UE Brasil Tecnologia Ltda, apesar de ter manifestado a intengfo de interposicéo
de recurso (fls. 1.047), até o presente momento nfio apresentou as razdes recursais, conforme
determina o artigo 65 da Lei Estadual n° 15.608/2007 e o item 14.2 do Predmbulo do edital.
Qualquer recurso apresentado fora do prazo de 03 (trés) dias, ou seja, apoés o dia 06/08/2014 as
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18:00 horas, sera considerado intempestivo.

A empresa vencedora apresentou varias argumentagdes plausiveis nas contrarrazdes, as quais

foram encaminhadas dentro do prazo legal e editalicio.

Analisado o recurso apresentado, verifica-se que é tempestivo e deve ser conhecido, mas
improvido. Verifica-se que esta Comissfio Permanente de Licitagfo ja se manifestou no relatorio

acerca das matérias apresentadas nas razdes recursais.

Assim sendo, pelos motivos ja expostos anteriormente, mantemos a decisio quanto a
declara¢iio do vencedor, eis que estd de acordo com o edital em questiio e com as legisla¢des

aplicdveis.

Sugerimos que a empresa recorrente seja penalizada com uma das san¢es previstas no
artigo 150 da Lei Estadual n° 15.608/2007, eis que o item 12.14 do preAmbulo do edital e o artigo
93 da Lei Federal n° 8.666/1993 sdo claros aos estabelecerem que ao licitante que ensejar o
retardamento da execugfo do certame, poderdo ser aplicadas, conforme o caso, as sangdes previstas
nas legisla¢des aplicaveis. Ora, é evidente que essa empresa tem a intengio de retardar, protelar o
presente processo, eis que as razdes recursais s30 as mesmas apresentadas apés a finalizagdo da

amostragem, as quais foram devidamente respondidas.
Nesse sentido, € o entendimento do Tribunal de Justi¢a do Estado do Parana:

“(...) O_Embargante, ao reiterar a intenciio de apreciacio do
recurso pelo Colegiado, busca, novamente, a mera reapreciaciio
da das razdes ja claramente expostas para se negar seguimento a
Apelacio Civel, ou seja. esta Relatora ji apresentou as razdes
pelas quais impossivel a apreciaciio do tema pelo Colegiado.(..)

II - O mero_inconformismo do embargante com o teor do

acérdio embargado niio justifica a interposicio de e os de
declaracéo. (...)

Neste contexto, os presentes Embargos de Declaracfio consistem
em conduta_ processual temerdria do Fstado do Parand, nio
somente por se tratar de resisténcia injustificada ao andamento

do processo, com a provocaciio de incidentes manifestamente
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comportamento este que deve ser reprimido, nos moldes dos arts. |
17, IV, V, VI e VII, 18. e 538, pardagrafo inico. primeira parte

todos do Cédigo de Processo Civil. Assim, condeno o
Embargante ao pagamento de multa de 1% (um por cento) sobre
o valor da causa, alertando que a reiteragfio do ato protelatério
implicarid em elevagio da muita a até 10% (dez por cento), com
condicionamento de interposi¢io de qualquer outro recurso ao
depésito do valor respectivo, nos moldes do art. 538, paragrafo
tinico, in fine, do Codigo de Processo Civil. Nessas condigdes, a
REJEICAO dos Embargos de Declaragéio opostos, por inexisténcia
de qualquer dos vicios constantes do artigo 535, 1 e II, do Cédigo de
Processo Civil, condenando-se o Embargante ao pagamento de
multa, é medida que se impde.

Il - Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaracio
opostos, por inexistir vicio na decisfio, condenando o argante
a0 pagamento de multa de 1% (um por cento) sobre o valor da
causa, com fulcro nos arts. 17, IV. V, VI e VII, 18, e 538,
pardgrafo Ginico, primeira parte, todos do Cédigo de Processo
(TJ/PR — Processo n° 1039813-3/03 - Relatora: Vilma Régia Ramos
de Rezende — DP: 30/07/2014).

Posteriormente, a ata foi publicada no sitio eletrdnico www.licitacoes-e.com.br. Em seguida, a

O mesma foi disponibilizada nos sitios eletrdnicos www.compraspr.pr.gov.br e www.justica.pr.gov.br.

No quadro abaixo, consta a descrig8o sucinta do objeto, os valores previstos e apurados (unitario €

total) e, consequentemente a economia gerada pelo Pregdo Eletronico em quest&o.

LOTE UNICO: EMPRESA VENCEDORA: Spacecomm Monitoramento S/A

{tem

01

Descrigéo sucinta do objeto Valor previsto | Valor apurado e % de
desconto
Prestagio de servicos de Unitario: RS 244,44 Unitario: RS 241,00

monitoramento e rastreamento
eletronico para 5.000 (cinco mil) Total (més): R$ 1.222.200,00 Total (més): R$ 1.205.000,00

reeducandos.

: Total (12 meses): Total (12 meses):
R$ 14.666.400,00 R$ 14.460.000,00

A



| _ 141%
'VALOR TOTAL PREVISTO: RS 14.666.400,00
'VALOR TOTAL APURADO E % DE DESCONTO: 14.460.000,00— 1,41 %

Ressalta-se que o Lote ndo foi adjudicado, pois houve interposigio de recurso, cabendo & Exma Sra
Secretaria desta Pasta, ap6s a manifestagdo do setor juridico, se o recurso for julgado improcedente (artigo 66
da Lei Estadual n°® 15.608/2007).

Curitiba, 07 de agosto de 2014.
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